Dieser Text ist eine Kombinationsarbeit unter Verwendung eines
Online-Vortrags von Prof. Thomas Feltes vom 11.1.2023 - Schrift in
blau - und den Anderungen und Ergianzungen — Schrift in rot - durch
das Werner-FuB-Zentrum. Es wurden auch Streichungen durch das
WFZ vorgenommen, die aber nicht kenntlich gemacht sind.

Wie wir uns den polizeilichen Umgang mit
Personen vorstellen, die leichtfertig als angeblich
~psychisch gestort™ vorverurteilt bzw. verleumdet
werden.

Denn: Geisteskrank? Ihre eigene Entscheidung!

1. Einleitung

Im Folgenden geht es um Menschen, die beim Zusammentreffen mit
Polizeibeamt*innen als ,psychisch krank®, , psychisch gestort" oder
~Psychisch auffalligh vorverurteilt bzw. verleumdet werden. Die Frage, ob diese
Zusammentreffen zur , psychiatrischen Versorgung" gehoren, ist eine sehr
umstrittene Frage; wir meinen, es ist eine politische Frage, die im Kern auf
einer diskriminierenden medizinischen Verleumdung und dem entsprechenden
Jargon beruht.

Wenn Menschen Probleme haben: sie sollen nicht nur in ihrer Wohnung, bei der
Therapie oder in einer Einrichtung entsprechend , versorgt" werden, sondern
die Gesellschaft muss sicherstellen, dass mit allen Blirgern angemessen und
Menschenrechte- wie Grundrechte-konform umgegangen wird. Auch und
gerade wenn sie sich im offentlichen Raum bewegen...

Konkret gesagt, das Subjekt ist (zum Gllick!) unhinterfragbar. Menschen
konnen aus denselben Griinden das Verschiedenste, ja sogar
Gegensatzliche, tun, und sie konnen aus den unterschiedlichsten
Griinden dasselbe tun. Das ist die Ontologie der menschlichen Freiheit.
Das Denken, Fuhlens oder Wollens eines Menschen ist nur innerhalb von
sehr engen Grenzen plausibel vorhersehbar. Von anderen kann es immer auch
als ungewohnlich empfundenen werden. Aber beruhigend ist, dass der
Rechtsstaat keinerlei Liicken aufweist, um auch ungewdhnliches Verhalten mit
dem Schutz der Strafprozessordnung zu beurteilen, insbesondere wenn die
Rechte, das Leben oder das Eigentum anderer Menschen verletzt wurden.
Dafur ist der psychiatrische Mummenschanz vollig unnotig, ja schadlich.
PsychiaterInnen sind auch ahnungslos, wie es Gert Postel als ,Hochstapler™
unter Hochstaplern experimentell bewiesen hat.

Genau diese ontologische Freiheit ist durch das Grundgesetz insbesondere mit
Artikel 1 und 2 geschutzt.

Bei den als ungewohnlich empfundenen Verhaltensweisen sollte die Frage,
was die tieferen Beweggriinde daflr sein mogen fur Polizeibeamt*innen im
unmittelbaren Zusammentreffen mit diesen Personen und wie sie
reagieren sollten, keine oder nur sehr bedingt eine Rolle spielen.



Im Vordergrund darf nur die Tat, die Feststellung des verursachten Schadens
und das Bemuhen stehen, dass keine anderen unbeteiligten Menschen und
deren Rechtsguter zu Schaden kommen.

2. Vor die Klammer gezogen

Seit Jahren werden mehr und mehr Menschen psychiatrisch verleumdet,
Krankheiten erfunden (besonders markant war die Drapetomanie=, der
Freiheitsdrang von Sklaven, der als Weglaufsucht psychiatrisiert wurde).
Andererseits wurde Homosexualitat dem psychiatrischen Blick entzogen, aber
ist genauso ein Beleg daflir, dass es willklirliche Verleumdungen sind, die in
sog. ,psychiatrischen Fachkonferenzen" diagnostische Verbindlichkeit flir nicht
kriminalisiertes ungewdohnliches Verhalten erlangen. Diese psychiatrische
Verleumdungswalze soll nach Angaben der Weltgesundheitsorganisation (WHO)
jeden vierte Menschen im Verlauffeines Lebens erfassen, fur Deutschland geht
man pro Jahr von rund 28% aus~.

Psychiatrische Verleumdungen fallen aber nicht vom Himmel, sondern
entstehen in einer Kultur repressiver ZwangsmabBnahmen, die sich in
Deutschland sogar bis zum systematischen arztlichen SMassenmord von
1939-1949 gesteigert hat, der zur Shoah gefthrt hat™.

3. Drei Beispiele

Bremen, Juni 2020

Mohamed Idrissi stirbt bei einem Po!izeieinsatzé. Ausgangspunkt war ein
zeitgleich stattfindender Polizeieinsatz wegen einer Sachbeschadigung und
einer arztlichen Begutachtung (Vorfihrung).

Dortmund, August 2022

Mohamed Dramé wird vog einem Polizisten mit 5 Schiissen aus einer
Maschinenpistole getotet=. Ausgangspunkt war hier der Verdacht auf
Selbstgefahrdung (Suizid) eines in einer Jugendhilfeeinrichtung
untergebrachten 16-Jahrigen Fllchtlings.

Mannheim, Mai 2022

Ein Arzt des (schlimmen) Mannheimer Zentralinstituts fur seelische Gesundheit
hatte die Polizei iber einen Patienten informiert, der die Einrichtung verlassen
habe und ,Hilfe benotige™. Zwei Polizeibeamte trafen den 47-]ahrigen
Patienten in der Mannheimer Innen stadt an. Im Verlauf des Einsatzes soll der
Mann Widerstand geleistet haben, weshalb die Beamten unmittelbaren Zwang
angewandten. Danach ist der Mann kollabiert und verstarb. Die Autopsie e}rgab
eine ,fixationsbedingte Atembehinderung™ (lagebedingter Erstickungstod)-.



4. Empirie

Erkennung, Erfassung, Konsequenzen

In den USA wurden zwischen 2015 und 2020 Uber 5.680 Menschen durch
Polizeischusse getotet, wobei in 1359 (23 %) dieser Todesfalle
nachweislich (!) eine psychiatrisch verleumdete Person beteiligt war.
Psychiatrisch verleumdete Personen haben (in den USA) ein etwa 16-mal
hoheres Risiko, be%einer SchieBerei mit Polizeibeteiligung getotet zu
werden als andere—.

Gleichzeitig werden in den USA von Gerichten hohe Schadenersatzzahlungen
angeordnet, wenn ... Menschen von der Polizei getotet werden. Das ...
bekannteste Beispiel dirfte George Floyd und der letzte vom 7.1.2023 der von
Tyre Nichols sein. In Minneapolis war der Vergleich mit der Familie von George
Floyd eine Schadenersatzzahlung in Hohe von 27 Millionen Dollar. In Oregon=
erhielt eine Familie eine Entschadigung in Hohe von 4,55 Millionen Dollar
nachdem ein Polizeieinsatz todlich endete. In Rochester, N.Y., zahlte die Stadt
12 Millionen Dollar Entschadigung wegen widerrechtlicher Totung durch Polizei.
Der Tod trat hier ein, nachdem die Polizei eine ,Spuckhaube" Gb%den Kopf
gestulpt und den Kopf auf den Burgersteig gedrickt hatte (LET)=—.

Fur Deutschland gibt es Hinweise, dass mindestens die Halfte der von
Polizeibeamt*innen durch Schusse (!) getoteten Personen psychiatrisch
verleumdet wurden==. Eine systematische Erfassung von anderen Fallen (ohne
Schusswaffen einsatz) erfolgt nicht.

Oft sind die Betroffenen arm, arbeitslos, hatten Gewalt und
Diskriminierung erfahren, waren gestresst, einsam, nutzten Drogen
und waren in schlechter korperlicher Verfassung.

Aktuelle Forschungen behaupten, dass Straftéterg an
Kriminalitatsschwerpunkten, sog. , hot spots™, haufiger durch
Diagnosen psychiatrisch verleumdet werden13

5. Einsatzsituationen

Einsatze in Verbindung mit psychiatrisch verleumdeten Personen sind dabei -
ganz gleich wann und wo sie sich ereignen - in vielfacher Hinsicht fur
Polizeibeamte besonders, weil sie von den ublichen Situationen abweichen und
haufig mit dem Einsatz von unmittelbarem Zwang oder sogar mit
Schusswaffengebrauch einhergehen. Gleichzeitig sind die Auswirkungen fur die
Betroffenen erheblich, und zwar auch fir die Polizeibe amt*innen, die nach
entsprechenden Einsatzsituationen u.U. ein lebenslanges Trauma mit sich
tragen und unter PTBS leiden.

Dabei kommen viele Polizeibeamte nie in die Situation, von der Schusswaffe
Gebrauch machen zu mussen. Gerade weil diese Situationen
(Schusswaffeneinsatz) so selten sind, ist es fur Polizeibeamte
schwierig, sich dabei angemessen zu verhalten und fiir uns (WF2Z) der



Anlass auf die Polizei zuzugehen. Auf der anderen Seite gibt es Berichte,
dass Einsatze bei psychiatrisch verleumdeten Personen inzwischen zum
polizeilichen Einsatzalltag gehdren. Es sind also bestimmte Situationen (mit

bestimmten Akteuren auf beiden Seiten?), die ,,aus dem Ruder" laufen.

Umso wichtiger ist es, dass Polizeibeamte, wenn sie mit zu so verleumdeten
Personen gerufen werden, wissen, wie sie sich angemessen verhalten
sollten, um Gefahren fur Leib und Leben aller Beteiligten zu minimieren. Es
geht in der Regel darum, dass Menschen meist aufgrund von Unsicherheit und
Unwissenheit vorverurteilt stigmatisiert oder diskriminiert werden.

Unser Umgang mit angeblicher Behinderungen generell, und mit
psychiatrisch verleumdeten Personen im Besonderen ist oftmals weder der
Problematik, noch dem betroffenen Individuum gegeniber angemessen. Hinzu
kommt, dass die Problematik oftmals falsch eingeschatzt wird und eine von der
Person ausgehende Gefahr angenommen wird, wo moglicherweise lediglich
eine Unsicherheit oder Verunsicherung, womaglich nur ein Missverstandnis zu
Grunde liegt.

Regelmalig kommt es nur dem Anschein nach beim Umgang mit psychiatrisch
verleumdeten Personen zu provozierten Angriffen. Angriffe dieser
Personengruppe sind nicht zufallig. Die Angriffe erge ben sich zumeist aus
vorherigen Interaktionen, die Frustrationen, Unsicherheit oder das Gefthl
auslosen, angegriffen zu werden. Verteidigung als menschlicher Ur-Reflex spielt
hier sicherlich eine wichtige Rolle.

Angeblich reagieren psychiatrisch verleumdete Personen oft sensibler auf ihre
Umwelt und erlebten z. B. eine Reizltiberflutung, wenn mehrere Personen auf
sie einreden. Sie wunschen darum auch eine groBere personliche Distanz
als andere Menschen, und deshalb reagieren sie negativ oder aggressiv,
wenn man ihnen zu nahekommt.

Psychisch Gestorte sehen die Dinge oft anders als andere Menschen, weil sie
sich eher bedroht oder verfolgt fuhlen. Deshalb ist es wichtig, dass man
ihnen verbal und nonverbal signalisiert, dass sie keine Angst zu haben
brauchen, dass man ihnen helfen wird, ihr Problem zu losen.

Psychiatrisch verleumdete Personen konnen jedoch, wie andere Menschen
auch, Schwierigkeiten haben, mit anderen Menschen konstruktiv zu
interagieren. Nie kann man sicher sein, dass sie verbale und nonverbale
Botschaften und Signale anders, manchmal sogar total entgegengesetzt
wahr nehmen.

Merke: Menschen konnen aus denselben Griinden das Verschiedenste,
ja sogar Gegensatzliche, tun, und sie konnen aus den
unterschiedlichsten Grunden dasselbe tun. Das ist Kern der durch das
Grundgesetz in Artikel 2 geschutzten Freiheit der BurgerInnen.
























